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1) Over odpoved umelejinteligencie

Over pravdivost tvrdeni, ktoré sa nachadzaju v odpovedi Al chatbota ChatGPT.
(5b)

. Ktora slovenska politicka strana vyhrala volby najviackrat?

Od vzniku samostatného Slovenska v roku 1993 vyhrala volby najviackrat strana SMER-SD
(SMER - socialna demokracia). V poslednych parlamentnych volbach v roku 2020 vsak strana
SMER-SD utrpela velkt porazku a ziskala iba 2,9 % hlasov a neziskala Ziadne kreslo v

parlamente.

SMER-SD bola zalozena v roku 1999 a od roku 2006 vyhrala vsetky parlamentné volby,
ktorych sa zucastnila. Vladla Slovensku v rokoch 2006 - 2010 a potom opét od roku 2012 az
do roku 2020. Jej volebné vitazstva boli zalozené na kombinacii populistickych slubov a

socialneho programu.

V stcasnosti vsak SMER-SD celi vaznym obvineniam z korupcie a neuspesne sa snazi

obnovit’ svoju popularitu a déveru volic¢ov.

Spravne odpovede

1) Od vzniku samostatného Slovenska v roku 1993 vyhrala volby najviackrat
strana SMER-SD.

- Pravda

2) V poslednych parlamentnych volbach v roku 2020 vsak strana SMER-SD
utrpela velku porazku a ziskala iba 2,9% hlasov a neziskala Ziadne kreslo
v parlamente.

- Nepravda: SMER-SD v skuto¢nosti ziskal 18,29% a 38 kresiel

3) Strana SMER-SD od roku 2006 vyhrala vsetky parlamentné volby, ktorych
sa zUc¢astnila.

- Nepravda: V roku 2020 volby vyhrala strana OLaNO

4) Strana SMER-SD vlédla Slovensku v rokoch 2006-2010 a potom opéat od
roku 2012 az do roku 2020.

- Pravda

5) Strana sa neuspesne sa snazi obnovit popularitu a déveru voli¢ov (T. j.:
strane klesaju/nerastu preferencie).

- Nepravda: V prieskume AKO z marca 2023 mala strana opat
najvyssie preferencie



https://volby.sme.sk/pref/1/politicke-strany/p/ako
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Zamer ulohy:

Umela inteligencia je v poslednych mesiacoch vyraznou témou v médiach. Pisu sa
¢lanky o tom, ako chatbot od OpenAl dokaze zmaturovat. Studentstvo ¢asto
vyuzivaju tento nastroj a je takmer nemozné tomu zabranit. To je podla nas

v poriadku, pokial a) studentstvo uvedie ChatGPT ako zdroj, b) studentstvo
nespadne do slepej dovery voci odpovediam umelej inteligencie. Tieto jazykové
modely si ¢asto vymyslaju informécie a tiez ich treba overovat.

Sutaziaci v OKM by mohli mat tendenciu spoliehat sa na ChatGPT alebo iné podobné
programy pri vyplhani sutaznych testov. Takyto pristup neodporu¢ame, a to hned
z niekolkych dévédov:

a) ChatGPT nie je schopné odpovedat na vac¢sinu otazok, ktoré sa vas

pytame. Tieto otazky sa zaoberaju aktualnymi udalostami v slovenskom
kontexte, vyzaduju pracu s externymi zdrojmi a vnimanie sirsieho kontextu.
Toto vsetko su slabé stranky programu.

Ako jazykovy model nemézem poskytnat’ presné posudenie déveryhodnosti tohto

je tento ¢lanok déveryhodny? https://www.mimoriadnespravy.sk/zastupca-rodiny-milana-
lucanskeho-nezabil-sa-vysetrovanie-bolo-zmanipulovane/

konkrétneho ¢lanku, pretoZe moje trénovacie déta si obmedzené do roku 2021 a neviem o

aktualnych udalostiach v Slovensku.

b) Odpovede su ¢asto nepresné. Aj ked sa vam podari naformulovat otazku

tak, aby ChatGPT odpovedal, odpovede su nepostacujuce alebo dokonca
nepravdivé. Porovnaj si odpovede Al so spravnymi odpovedami v tomto
dokumente pri otazke 5:

{ Napis vysvetlenie toho, preco je tento élanok nedéveryhodny:
https://www.mimoriadnespravy.sk/zastupca-rodiny-milana-lucanskeho-nezabil-sa-
vysetrovanie-bolo-zmanipulovane/

Po prehliadnuti ¢lanku na webovej strdnke mimoriadnespravy.sk je zrejmé, Ze tato stranka &

nema déveryhodnu povest. Niektoré z hlavnych dévodov su:

1. Neznéme zdroje informdcii - V €lanku sa tvrdi, Ze vySetrovanie dmrtia Milana Lu¢anského,
byvalého starostu mesta Banska Bystrica, bolo zmanipulované a Ze sa nejednalo o
samovrazdu, ako to tvrdila povodné spréva. Autor vak neuvadza Ziadne overitelné zdroje
informécii, na ktorych by tato tvrdenie stalo. Absencia overitelnych zdrojov zvysuje
pravdepodobnost, Ze ¢lanok nie je spolahlivy.

2. Zjavné zaujatie a propagandisticky ton - ¢lanok sa snaZi presveddit ¢itatelov o tom, Ze
amrtie Milana Lu¢anského bolo zmanipulované a Ze sa nejednalo o samovraZzdu. Takyto
propagandisticky ton a zaujatie moZe byt pouzity na Sirenie dezinformacii a zvy$ovanie
pravdepodobnosti manipulacie verejnosti.

. Neoverené fakty - V ¢ldnku sa uvadza niekolko tvrdeni, ktoré st nepravdivé alebo

w

neoverené. Napriklad, autor tvrdi, Ze “zastupca rodiny Milana Lu¢anského povaZzuje
Gmrtie za vrazdu", ale v skuto¢nosti neuvédza, kto je tymto zastupcom a ¢i mé nejaké

skuto¢né spojenie s rodinou Lu¢anského. Taktiez neuvadza Ziadne dékazy na podporu

tvrdenia, Ze vySetrovanie Umrtia bolo zmanipulované.



https://refresher.sk/132892-Maturitny-test-zo-slovenciny-sme-dali-vypracovat-vylepsenej-AI-Na-aku-znamku-by-zmaturovala
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c) Najkvalitnejsie odpovede su originalne odpovede. OKM sa zuc¢astruju
tisicky ludi z celého Slovenska - ak je vasim cielom vyniknut a nestratit sa
v Sedej mase, ChatGPT vam s tym nepomédze.

d) Do OKM sa zapajate pre seba, nie pre znamky. V OKM sa vam pokusame
predat uzitoéné zru¢nosti do kazdodenného Zivota - medialnu gramotnost
a kritické myslenie. Slepé spoliehanie sa na ChatGPT je opak kritickeho
myslenia.

e) ChatGPT moze byt pretazeny. Na zaver jeden pragmaticky dévod - program
mobze byt pretazeny a akurat nebude fungovat v c¢ase OKM. Radsej sa
poriadne naucte zru¢nosti dopredul!

Zdroje:

Umela inteligencia - ChatGPT

Informacie o vysledkoch volieb - Wikipedia

2) Over obrazok v prispevku

Zameraj sa ha fotografiu v ramci statusu (nev§imaj si meme postavy pod

fotografiou). (2.5b)
* palestina_memeposting

wes

Paci sa to Eduar@@®i 1,987 dalsim

palestina_memeposting Maskovani palestinski ozbrojenci
z Brigady mucenikov al-Aska kedysi rozdavali karafiaty
katolickym mniskam. Kam zmizla tolerancia medzi
nabozenstvami??? #peace



https://chat.openai.com/chat
https://sk.wikipedia.org/wiki/Vo%C4%BEby_do_N%C3%A1rodnej_rady_Slovenskej_republiky_v_roku_2020
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1) Co plati o obrazku? (1.5b)

a) Obrézok'je reélny asedik pppisu v statuse

c)—Obrazokije falosny,ide-ofotomontaz
2) Z akého roku pochadza obrazok? (1b)
- 2006

Cielom ulohy je naucit sutaziacich dohladat pévod fotografii. V tomto pripade mohli
sutaziaci zvolit dva mézné postupy: Za prvé, mohli zadat klu¢ové slova zo statusu
do vyhladavaca (napr. ,.Brigada mucenikov Al-Aska®, karafiaty®, ,mnisky”, ideélne

v anglickom jazyku). Za druhé, mohli vyhladat rovno samotny obrazok cez Google
Search Images alebo Google Lens. Nasledne na zaklade vizualne podobnych
vysledkov sa sutaziaci museli dopracovat k déveryhodnému pévodnému zdroju,
ktory bol v tomto pripade portal Shutterstock.

Je dolezité dodat, ze vela statov povazuje skupinu Brigada mucenikov Al-Aska za
teroristicku. Zaroven vzhladom na dlhodobo problematicku situaciu medzi lzraelom
a Palestinou je nepresvedcivé uvadzat to ako priklad nabozenskej tolerancie ani

z jednej strany. Tieto informacie vSak neboli relevantné pre tuto ulohu - cielom
bolo len zistit autenticitu a povod fotografie.

Zdroje:

Zdroj fotografie:

Precitaj si nasledujuci text:

Pravda sk spravy  $po hrada Uzitotnd TV Pravda Blo¢  Prihldsenie

rtweb Auto Koktall Zdravie Zena Varecha Za Registracia
Blog&Pravda.sk - o
y Najéitanejsie y Najkomentovanejsie ¢l

P> ) Blog ) Najnovsie &lank nky Zoznam hblogov Komeréné blogy

Blog > Pohlad z bufetu > 58 ku 42, aka je pravdepodobnost opakovania? Manipuluje niekto vysledky volieb?

Pohlad z bufetu

58 ku 42, aka je pravdepodobnost
opakovania? Manipuluje niekto vysledky

volieb?



https://www.shutterstock.com/editorial/image-editorial/masked-palestinian-militants-al-aqsa-martyrs-brigade-572831b
https://simon22.blog.pravda.sk/2023/01/30/58-ku-42-aka-je-pravdepodobnost-opakovania-manipuluje-niekto-vysledky-volieb/
https://simon22.blog.pravda.sk/2023/01/30/58-ku-42-aka-je-pravdepodobnost-opakovania-manipuluje-niekto-vysledky-volieb/
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1) Su fakty ohladom vysledkov prezidentskych volieb na Slovensku, v Cesku
a vo Francuzsku, na ktoré sa autor textu odvolava, pravdivé? (1b)

a) ano

b)—nie

2) Nachadza sa text na platforme média, ktoré splha znaky déveryhodnej
tradi¢nej zurnalistiky (Pravda)? (1b)

a) ano

b)—nie

Zhodnot presvedc¢ivost zaverov, ktoré autor vyvodzuje. (3b)

Napriek tomu, ze sa text nachadza na vseobecne déveryhodnom
tradicnom médiu (Pravda), nejde o oficialny ¢lanok, ale o blog. Obsah
blogu méze mat otaznu kvalitu, kedze blogy méze pisat ktokolvek a text
neprechadza editacnym procesom.

Zakladné fakty, ktoré autor ¢lanku pouziva, su pravdivé. Vysledky
prezidentskych volieb v troch vybranych krajinach (Slovensko, Cesko,
Francuzsko) naozaj skoncili pomerom 58 ku 42.

Napriek tomu su zavery autora nepresvedcivé, a to z niekolkych dévodov:

- Ide o tzv. vyberanie ¢eresni (cherry-picking). Autor si vybera
priklady, ktoré sa mu hodia, ale ignoruje ostatné priklady. V roku
2020 sa konali volby v Polsku, ktoré vyhral Andrzej Duda s 5172, V roku
2022 vyhral volby v Rakusku Alexander Van der Bellen so ziskom
Autor nevysvetluje, prec¢o v tychto krajinach volby dopadli inak.

- Vysledky troch volieb st podobné, ale nie identické. Ak cisla
zaokruhlime, tak naozaj vyjde pomer 58/42. AvSak pri pohlade na
desatinné cisla zistime, Ze vysledky su rozdielne, takze naozaj méze
ist len o nahodu.

- Neexistuju déokazy o manipulacii s¢itavacich programoch. Aby boli
zavery autora presvedcivé, museli by sa opierat aj o dékazy. Ak
autor tvrdi, Ze nastala manipulacia, je jeho bremenom dokazu
preukazat, ze takéto podozrenie je odévodnené. V tomto stadiu ide
len o nepodlozenu $pekulaciu.

3 body ziskali odpovede, ktoré bud a) pomenovali a kvalitne vysvetlili aspori 2 z 3
vyssie uvedenych problémov. Ideélne by takéto odpovede mali obsahovat aj
dokazy. Alebo b) odpoved obsahovala originalny a dobre vysvetleny pohlad na
obsah ¢lanku, ktory nespada do troch vyssie uvedenych kategorii.


https://en.wikipedia.org/wiki/2020_Polish_presidential_election
https://en.wikipedia.org/wiki/2022_Austrian_presidential_election
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2 body ziskali odpovede, ktoré bud a) spravne identifikovali aspon 2 z troch vyssie
uvedenych problémov, aj ked neboli dokonale vysvetlené, alebo b) identifikovali 1
problém so zavermi autora, a perfektne ho vysvetlili, popripade podlozili dokazmi.

1 bod ziskali odpovede, ktoré spravne identifikovali aspon jeden dévod, prec¢o su
zavery nedbéveryhodné. Vysvetlenia takychto odpovedi boli velmi stru¢né alebo
zmatocnée.

Ak si ucastnik/ucastni¢cka dokazal/-a obhdjit, prec¢o oznacil/-a tento zaver za
presvedcivy, dali sa ziskat body v tejto ulohe. Ak boli poskytnuté zmyslupiné
dévody, boli sme ochotni odmenit istym po¢tom bodov snahu u¢astnikov

a ucastnicok.

Spatna vazba a najcastejsie chyby:

Vzdy je najddlezitejsie poriadne si precitat zadanie otvorenej otazky - ,zhodnot
presvedcivost zaverov®. Takze v tejto ulohe sa nepytame na formalne znaky média
(zdroje, legitimita autora...), ale na obsah samotného blogu. Autor blogu vytvara
argument a dospieva k zaveru, Zze volby su manipulované. Naozaj dobré odpovede
pochopili zadanie, zamerali sa na autorov argument a snazili sa najst chyby v jeho
logike. Slabsie odpovede len zhrriali autorov argument alebo vytvarali vlastny
argument, v ktorom chybala priama reakcia na autora blogu.

4) Over obrazok

Zisti, ¢i obrazok realne zachytava udalost, o ktorej sa pise v titulku ¢lanku. (1.5b)

.Unikla snimka z tajného lietadla CIA. Chemtrails sme doteraz povazovali za
konspiraciu, ale Amerika ma co vysvetlovat.”

ﬂSpré\ma odpoved \

b)-Obrazok zachytava skutoént ',
anesedisnadpisom-¢élanku

c) Obrazok je umelo vytvoreny, nezachytava realnu udalost

N J
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Vysvetlenie:

Ide o obrazok vygenerovany umelou inteligenciou. Kedze ide o jedine¢ny obrazok,
nestacilo pouzit Google Search Images na zistenie zdroja. V tomto pripade sa
sutaziaci museli sustredit na samotny obrazok a vsimnut si, Ze detaily nesedia
(napr. americka vlajka na ramene). To, Ze obrazok nebolo mozné najst na ziadnych
webstrankach, mohlo sutaziacich tiez upozornit na to, Ze pravdepodobne nejde

o realnu fotografiu.

Zdroj obrazku: Midjourney

5) Over ¢lanok

Over déveryhodnost nasledujuceho élanku (5b).

Zastupca rodiny Milana Lu¢anského: ,,Nezabil sa! VySetrovanie bolo
zmanipulované!“

[ o]
SPRAVY

DOMOV DOMACE ZOZAHRANICIA POLITIKA OSOBNOSTI PARLAMENTNE VOLBY 2024

Zastupca rodiny Milana Lucanského:
»Nezabil sa! VySetrovanie bolo
zmanipulované

(173

@ora’vne odpovede \

1) Naozaj vyslovil zastupca rodiny Milana Lu¢anského citat: ,Situacia nie je
taka, aby bolo preukazané, Ze si zranenia spdsobil sam*? (1b)

a) ano

b)-nie
2) Splfia médium, na ktorom je &lanok uverejneny, kritéria déveryhodného
média? (1b)

a)—ano

L Y



https://www.midjourney.com/home/?callbackUrl=%2Fapp%2F
https://www.mimoriadnespravy.sk/zastupca-rodiny-milana-lucanskeho-nezabil-sa-vysetrovanie-bolo-zmanipulovane/
https://www.mimoriadnespravy.sk/zastupca-rodiny-milana-lucanskeho-nezabil-sa-vysetrovanie-bolo-zmanipulovane/
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Zdévodni svoje odpovede. (3b)

Autor

Zdroje

Chyba autor ¢lanku

Nie su uvedené zdroje, z ktorych autor ¢erpal
V skuto¢nostiide o prekopirované useky

Obsah - nevlvéiené spravodajstvo

Clanok nedava priestor obom stranam - autor zamerne vymazal

z pébvodnej tlacovej spravy vyjadrenia Uradu inSpekénej sluzby

a krajskej prokuratury v Presove.

K pévodnej tlacovej sprave TASR autor pridava nové citaty
Radacovského, ktoré su ovela priamociarejsie nez tie, ktoré naozaj
povedal. Napriklad: ,General Lu¢ansky sa nezabil! Vysetrovanie bolo
zmanipulované!”

Médium

Na webe nie je oddelené spravodajstvo od komentarov

Nie je uvedena vlastnicka struktura

Chybaiju informacie o zlozeni redakcie, nie je uvedeny kontakt na
¢lenov redakcie

Médium pravidelne prebera obsah z inych médii bez uvadzania
zdrojov

Nachadza sa na zozname

Upozornenie: Rozhodcovia a rozhodkyne hodnotili vyhradne formalne znaky ¢lanku
a média. Osobné nazory hodnotitelov ani sutaziacich neboli relevantné. Uvedenie
autora, zdrojov ¢i informéacii o redakcii su objektivne faktory na hodnotenie
déveryhodnosti medialneho obsahu, nezalezi pri tom na ideologickej orientacii
daného média.

3 body dostala odpoved, ktora sa vyjadrila ku v§etkym styrom tematickym okruhom
- autor, zdroje, obsah, médium. Ocenovali sme aj overenie webu na stranke
konspiratori.sk. Takato odpoved musela byt zrozumitelna a dobre vysvetlena.
PriloZzenie dékazov a linkov sme vnimali ako bonus a hodnotili to pozitivne.

2 body dostala odpoved, ktora pokryvala niektoré zo styroch tematickych okruhov,
nie nutne vSetky. Odpovede boli zrozumitelné, aj ked neboli perfektne vysvetlené.

1 bod dostala odpoved, kde boli napisané len 1-2 dévody, prec¢o je médium
neddéveryhodné. Odpovede sa mohli tykat spravnych tematickych okruhov, ale boli
nezrozumitelné, privelmi stru¢né a velmi slabo vysvetlené.

Ak si ucastnik/ucastnicka dokazal/-a obh3jit, preco oznacil/-a tento ¢lanok za
doveryhodny, dali sa ziskat body v tejto ulohe. Ak boli poskytnuté zmysluplné
dévody, boli sme ochotni odmenit istym po¢tom bodov snahu u¢astnikov

a Ucastnicok.


https://www.teraz.sk/slovensko/radacovsky-spochybnil-zavery-vysetro/679039-clanok.html
https://konspiratori.sk/stranka/832
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6) Over meme obrazok

Zameraj sa na spodnu fotografiu v nasledujacom meme.

Co plati o fotografii? (1,5b)

fSprévna odpoved \
a)F . ) ket ¥ " oisu Slant
b)_F . ) Ky e si ‘Ina. al trhAUtE toxt

c) Fotografia v prispevku je fotomontaz

Vysvetlenie:

Ide o viralny obrazok, ktory sa siril internetom v decembri 2022 po navsteve
ukrajinského prezidenta Zelenského do USA. V skuto¢nosti ide o fotomontaz,
povodna fotografia vyzera nasledovne:

Zdroj: Newsweek.com

10


https://www.newsweek.com/fact-check-did-biden-grab-zelenskys-butt-white-house-1769111

&D
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7) Over ¢lanok

Zisti informacie o ¢lanku a médiu, na ktorom sa dany ¢lanok nachadza:

Fialova SOKOVALA: K LGBTI komunite sa hrdo hlasim aj ja!

Aktuality  Politika ~Spravy Celebrity Rozhovory Sport VIDEA/TV STUDIO VASTIP  VYHRAJ!

Fialova SOKOVALA: K LGBTI
komunite sa hrdo hlasim aj ja!

ﬁ)révne odpovede \

1) Kto je zakladatelom média? (1b)
- Fedor Flasik
2) Kto je séfredaktorom média? (1b)
- Sona Baniarova (podla poslednych dostupnych informacii)

3) Na zaklade ¢lanku zhodnot, o aky typ obsahu ide (1b):

J

Prvé dve otazky su faktografické a daﬂ'u sa dohladat na réznych internetovych
zdrojoch, napriklad tu alebo tu. Je délezité vediet dohladat vlastnicke a redakéné
Struktury vsetkych médii - aj tych, ktoré to neuvadzaju transparentne na stranke.

a)—
b) Bulvarny
\ e}_ :

Vysvetlenie:

Tretia otazna vyzaduje kvalitativne zhodnotenie obsahu ¢lanku. V ¢lanku sa
nenachadzaju konspiracné tvrdenia, ide o jednoduché a kratke zhrnutie vyjadrenia
Zuzany Fialovej po teroristickom Utoku na Zamockej.

Avsak ¢lanok nemozno nazvat ani prikladom tradi¢nej kvalitnej zurnalistiky. Nadpis
¢lanku nekoresponduje k obsahu, ¢im zavadza citatela - ide o tzv. clickbait. Nadpis
v Citatelovi evokuje dojem, Ze Fialova prehlasila, Ze sama patri k LGBTIQ+ mensine,
avsak v skuto¢nostiim len vyjadrila podporu ,ako dobry priatel”.

Zdroj: Omediach.com

N


https://ereport.sk/fialova-sokovola-k-lgbti-komunite-sa-hrdo-hlasim-aj-ja/
https://ereport.sk/fialova-sokovola-k-lgbti-komunite-sa-hrdo-hlasim-aj-ja/
https://www.omediach.com/internet/19058-vysiel-flasikov-ereport-s-tajnym-stretnutim-pellegriniho-s-gucikom-aj-s-radami-vestice
https://e.dennikn.sk/2051619/flasik-chysta-novy-spravodajsky-portal-ereport-vybral-si-uz-aj-sefredaktorku/
https://www.omediach.com/internet/19058-vysiel-flasikov-ereport-s-tajnym-stretnutim-pellegriniho-s-gucikom-aj-s-radami-vestice
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8) Porovnaj ¢lanky
Precitaj si nasledujuce ¢lanky:

¢lanok 1:

Najvaésiu déveru ma prezidentka Caputova, podporuje ju aj vaésina
volicov Matovi¢a

¢lanok 2:

Caputovej opat klesla dovera, nedéveruje jej uz vyse 50 percent
oslovenych

Kprévne odpovede \

1) Ktoré z médii sa odvolava na vysledky prieskumu déveryhodne;j
prieskumnej agentury? (1b)
a)-DennikN
b)-Standard
c) Obe média
d)—Anijedno-médium
2) Ktoré z tychto médii zavadza v nadpise ¢lanku? (1b)
a)-DennikN
b)-Standard
c)o i

\d) Ani jedno médium /

Zdévodni svoje odpovede a vysvetli, pre¢o sa podla teba nadpisy lisia: (4b)

KSprévna odpoved \

Doéveryhodnost prieskumnej agentury

- lde o prieskum agentury [psos, ktord mozno povazovat za déveryhodnu
a etablovanu prieskumnu agenturu. Ipsos je ¢lenom Slovenskej
asociacie vyskumnych agentur, tym padom musia dodrziavat kodex
Eurépskeho zdruzenia pre marketingovy vyskum.

- Prieskumy Ipsosu prebiehaju formou online dotaznikov na

\ reprezentativnej vzorke. /
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https://dennikn.sk/3133491/prieskum-ipsosu-najvacsiu-doveru-ma-prezidentka-caputova-podporuje-ju-aj-vacsina-volicov-matovica/
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Porovnanie nadpisov élankov

- Oba ¢lanky interpretuju rovnaky prieskum o déveryhodnosti
prezidentky Zuzany Caputovej. V tomto prieskume sa ludia
vyjadrili nasledovne: 22,5% jej rozhodne doveruje, 19,2% jej skor
déveruje, 14,8% jej skdér nedoveruje, 37,9% jej rozhodne neddveruje
a 5,2% uviedlo ,neviem®.

- Clanok Dennika N v nadpise uvédza, ze prezidentka Caputova ma
najvacsiu doéveru. Je to pravda, druhy za riou je Peter Pellegrini,
ktorému rozhodne déveruje 11,2% a skér déveruje 28,2%.

- Naopak, nadpis v Standarde zdéraznuje dva fakty. Za prvé,
prezidentke Caputovej klesla dévera. Je to pravda, v septembri
2022 jej Ipsos nameral 45,2%, v decembri 2022 uz len 41,7%. Za
druhé, nadpis upozornuje, ze jej nedoveruje uz vyse 50%, ¢o je tiez
pravda (14,8% + 37,9% = 52,7%)

- Oba nadpisy teda obsahuju pravdivu interpretaciu
déveryhodného prieskumu.

Preco nastal tento jav? Ideologicka pozicia

- Rovnaké data je mozné interpretovat réznymi spésobmi. Kdezto
nadpis Denniku N vykresluje prezidentkinu popularitu skér
v dobrom svetle, Standard skér v negativnom svetle.

- Anijeden dennik sa vyslovene neoznacuje za
liberalny/konzervativny alebo lavicovy/pravicovy.

- Dennik Standard sa sice odvolava na to, Zze sa ,neviaze na ziadnu

ideologiu®, avsak neskor v sa ¢asto vynara napriklad
motiv krestanstva, ¢o méze znamenat skér konzervativnu
orientaciu.

- Dennik N je zas znamy tym, Ze zdruzuje skoér liberalne zmyslajucich
novinarov - mozno si to vsimnut napriklad na intenzite, s akou
pokryvaju témy LGBTIQ+ mensin.

Isté ideologické pozicie redakcie sa deju prirodzene - vsetci [udia maju svoje
nazory, ktoré ovplyvruju to, ako pisu o udalostiach. Nasledne si novi novinari
vyberaju médium aj na zéklade toho, nakolko sa zhoduje s ich nazormi. Je to
prirodzené a nepodkopava to doveryhodnost média, avsak treba si toto
ideologické zafarbenie uvedomovat. Nazory ¢lenov oboch redakcii sa najlepsie
ukazu v komentarovej sekcii alebo pri karikaturach.

4 body ziskali vyborné odpovede, ktoré spravne identifikovali déveryhodnost
prieskumnej agentury aj to, ze nadpisy nie su zavadzajuce. Takéto odpovede
dokazali poukazat na pric¢inu tohto javu - ideologické pozadie médii. Odpovede za 4
body boli velmi kvalitne rozanalyzované a idealne aj podlozené konkrétnymi
prikladmi.
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3 body dostali odpovede, ktoré spravne vysvetlili doveryhodnost prieskumnej
agentury a interpretaciu prieskumu médiami. V tychto odpovediach chybalo hlbsie
vysvetlenie priciny javu. Tieto odpovede boli kvalitne rozanalyzované a prehladné.

2 body ziskali odpovede, ktoré sa zamerali len na niektoré ¢asti otazky. Napriklad,
vysvetlili len doveryhodnost prieskumnej agentury alebo len interpretaciu
prieskumu. Takéto odpovede neobsahovali ani pokus o vysvetlenie fenoménu.
Odpovede neboliideélne vysvetlené, ale boli pochopitelné.

1 bod dostali odpovede, ktoré sa zamerali len na jeden z troch vyssie zmienenych
okruhov, a aj ten bol relativne slabo, stru¢ne alebo zméatoc¢ne vysvetleny.

Ak si u¢astnik/ucastnicka dokazal/-a obhajit rozdielne odpovede, dali sa ziskat
body v tejto ulohe. Ak boli poskytnuté zmysluplné dévody, boli sme ochotni odmenit
istym po¢tom bodov snahu u¢astnikov a uc¢astnicok.

Spatna vazba a najcastejsie chyby:

Sutaziaci sa ¢asto zamerali na detaily v nadpisoch, ako napriklad to, Ze v nadpise
prvého ¢lanku su spomenuti voli¢i Matovi¢a a nie voli¢i OLaNO. Takéto detaily nie su
az tak podstatné, aj ked su technicky pravda.

Ani jeden z nadpisov nie je zavadzajuci, lebo hovoria pravdu a sedia z obsahom
samotného ¢lanku. Je pravda, Ze nadpisy ukazuju ideologicku poziciu média, ale to
neznamena, ze sU zavadzajuce.

9) Over status

Precitaj si nasledujtici status a odpovedz na otazky: (4b)

‘ Viliam Vesely

28.2.2023 -Q

DALSi HOAX OFICIALNE VYVRATENY!

Ako prva na umely povod virusu Covid-19 na tzemi Eurépy upozomila
Ceska vedkyna Dr. Soria Pekova. A ako prvy na Slovensku som si jej
tvrdenia dovolil prevziat' a upozomit na ne prave ja. A teraz to definitivne
oficiélne potvrdili v USA. Hoax je vyvrateny!

KolkoZe to bolo posmechu, Ze zase irime hoaxy! Ako sa mnohi chytali za
hlavu, ked som si dovolil vylepsit recept proti kovidu a do vodky som
primiesal trochu Bromhexinu. Nakoniec aj ten Bromhexin sa vedecky
preukazal ako ucinny liek proti virusovym ochoreniam dychacich ciest. Uz
v 2020 o tom pisali vedci v Bioimpacts, ale [udia nadalej ignoruju pravdu.

Ministerstvo v USA: Pandémia je désledkom tiniku
virusu z laboratéria

[ﬁ) Like (D Comment /> Share

O % Viktor a 549 daldich
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1) Najdi link na ¢lanok, na ktory sa odkazuje autor statusu (1b):

2) Je povodny ¢lanok déveryhodny? (1b)

a) ano

b)—nie

- vysvetlenie: ide o spravu zo spravodajského portalu Teraz, ktory
spravuje tlacova agentura TASR

3) Je interpretacia ¢lanku autorom statusu korektna? Naozaj z ¢lanku
vyplyva, Ze virus Covid 19 pochédza z laboratéria? (1b)
a)—ano
b) nie
- vysvetlenie: Z ¢lanku len vyplyva, Ze dve institucie vlady USA (FBI
a ministerstvo energetiky) prisli k tomuto zaveru. V ¢lanku je
taktiez zdéraznené, ze neexistuje definitivha odpoved ani zhoda
spravodajskej komunity. Bolo by legitimne tvrdit, ze pévod Covidu
z laboratéria je jedno z moznych vysvetleni, ale nejde o definitivne
potvrdeny fakt.

4) Najdi link na studiu, na ktoru sa odkazuje autor statusu (1b):

- alebo

- vysvetlenie: Ked sa vo verejnom diskurze niekto odkazuje na
vedecké studie, je dobré vediet ich dohladat na zaklade
klu¢ovych slov: ,Bioimpacts®, ,2020%, ,Covid®, ,.Bromhexin®
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https://www.facebook.com/Kotlebaofficialfanpage/posts/pfbid0qnxhsDYMLFuJJccquWssqrT5EHKGzD12zoCWj3ZvBd9SH2fiD4YDwrt1fVuNhUG6l
https://www.teraz.sk/zahranicie/ministerstvo-v-usa-pandemia-je-dosled/697224-clanok.html
https://www.teraz.sk/zahranicie/ministerstvo-v-usa-pandemia-je-dosled/697224-clanok.html
https://bi.tbzmed.ac.ir/Article/bi-23240
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/32983936/
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10) Interpretacia infografiky

Infografika opisuje najcastejsSie zranenia u deti v USA. Pozorne si ju prestudu,.

n

NAJCASTEJSIE
ZRANENIA U
DETI

Top 5 najcastejsich
X \ ortopedickych poraneni,

na ktoré su deti

hospitalizované:
Poranenia: | y

Chrbtlce\ 52% .<] l,,

——

\-
Predlaktia | I
— 17%

Nadlaktiatl o \
— - (+]

td& .
Predkolema ‘ p— 21_7%1 k
Stehennej kost|K ’ ' T a——

Zdroj: The American Academy of Octhopaedic Surgeons

Spravna odpoved

VK plyva z grafu, ze 5.2% deti je roéne hospitalizovanych na poranenie
rbtice? (1b)
—&no
b) nie

Zdévodni svoju odpoved. (3b)

ﬂprévne odpovede

Infografika opisuje percentualny podiel poraneni zo vzorky uz zranenych,
hospitalizovanych deti a nie zo vzorky vsetkych deti (Zijucich v USA). Inymi
slovami tento graf hovori, Ze zo vSetkych deti, ktoré trpia ortopedickym
poranenim a musia byt naftho hospitalizované, je az 5.2% z nich
hospitalizovanych na poranenie chrbtice.

Prave kvoli tomu, ze infografika len velmi vagne popisuje vzorku, s ktorou
pracuje, sa moze cCitatelom a ¢itatelkam na prvy pohlad zdat, ze az 5.2%
vsetkych deti v USA siro¢ne porani chrbticu, alebo ze viac ako 20% je
\hospitalizovanych s poranenim stehennej kosti. To vSak nie je pravda.

~

/
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Hodnotenie:

Najdélezitejsie pri tejto odpovedi bolo identifikovat vzorku deti s ktorou tato
infografika operuje.

3b za zdévodnenie, ktoré spravne identifikovalo, ze problematickou ¢astou
infografiky je vzorka deti, s ktorou operuje. Takdto odpoved obsahovala rozvinuté
vysvetlenie a poukazala na mozny zmatok, ktory tato infografika kvéli svojej
vagnosti spésobuje.

2b za spravne zodpovedanu otazku a za zdévodnenie, Ze problematickou ¢astou
infografiky je vzorka deti, s ktorou operuje. Tato odpoved ale nesla vo svojej
analyze hlbsie a nevysvetlila pre¢o méze vagnost infografiky byt problematicka.

1b za odpovede, kde bolo spravne urcené, ze z infografiky tvrdenie nevyplyva, no
bolo ponuknuté len slabé, zmatoeéné alebo nerozvinuté zdévodnenie.

Spatna vazba a najcastejsie chyby:

Niektori sutaziaci sa zamerali na nepodstatné detaily v infografike, napriklad na
vizualnu stranku. Ide o ,kreativnu®“ infografiku, nie o graf, ktory musi byt vizualne
Cisty.

3

Vo vseobecnosti, ked je v Ulohe otvorena otazka typu ,zdévodni svoju odpoved®,
vzdy sa zamerajte na predoslu uzatvorenu otazku a vysvetlite, preco ste vybrali
danu moznost.

Zdroj: Medium.com

11) Interpretacia dat z tabulky

Pozri si vysledky prieskumu verejnej mienky, ktory urobil Kyivsky medzinarodny
institut sociologie:

Socialno-politcké nalady obyvatelstva Ukrajiny: Volby prezidenta
Ukrajiny a aktualne politické dianie na zaklade vysledkov
telefonického prieskumu uskutoéneného v dnoch 15.-18. 10. 2021.

Ak by sa volby prezidenta Ukrajiny konali budiicu nedel'u, koho by ste volili?
27. maja - 1. jona 10.-15.september 15. — 18. oktobra
% % medzi % % medzi % % medzi
spomedzi | tymi, ktori | spomedzi | tymi, ktori | spomedzi | tymi, ktori
100 % v stipci vsglkych (|sa iozhodh vé_elkych (|sa iozhogh vétzikych (|sa rf)zhodll
n=2000, |(n=1592,| n=2002, |(n= 1527 ,| n=2000, | (n=970,
chyba 2,4 | chyba 2,7 | chyba 2,4 | chyba 2,8 | chyba 3,2 | chyba 3,5
%) %) %) %) %) %)
Volodymyr Zelenskyj 218 273 254 333 19.1 247
Petro Porosenko 1.7 14.6 128 16.8 121 15.6
Julija TymoSenkova 95 1.9 7.8 10.3 9.4 12.2
Jurij Boiko 73 9.2 7.2 9.5 7.3 9.4
Ihor Smeshko 7.6 95 6.6 8.7 6.0 7.8
Dmytro Razumkov 25 31 - - 55 71
Jevheni| Murajev 46 5.7 49 6.4 48 6.2
Volodymyr Hrojsman 3.7 46 44 5.7 4.1 5.3
Oleh Liasko 3.0 38 3.5 46 4.0 5.1
Viktor Medvedcuk 34 43 - - 23 29
Oleh Tyahnybok 1.4 1.7 - 1.0 1.3
Kira Rudyk 0,6 08 0,0 0,0 0,6 08
Dal3i kandidat 28 36 36 4.7 1.2 1.5
Nezicastnil by sa hlasovania 10,0 — 1.2 - 8.6 -
Tazko povedat / odmietnutie odpovede / neviem 10.4 — 126 - 138 -
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Predstauv si, ze si novinar a dnes si prvykrat narazil na tento prieskum. Snazis sa
vybrat nadpis ¢élanku, ktory nie je zavadzajici a verne interpretuje prieskum.
Ktoré nadpisy élanku by boli vhodné? (6b)

1) .Uradujucemu prezidentovi Zelenskému klesa popularita, nezvlada
zjednotit ukrajinsky lud ani v ¢ase vojny. V oktoébri by ho volilo len 19,1%
opytanych!®

- Nevhodny nadpis

- vysvetlenie: Tento nadpis ignoruje fakt, ze prieskum bol robeny
v roku 2021, takze pred vypuknutim vojny

2) .Novy prieskum: Napriek vojne je Zelensky stale najpopularnejsi medzi
potencialnymi kandidatmi na prezidenta!”

- Nevhodny nadpis
- vysvetlenie: To isté ako predosly nadpis - nezohladruje ¢as
konania prieskumu

3) .Zelenského podpora klesa, Tymosenkova stupa. Su Ukrajinci
nostalgicki za ,starymi-dobrymi* ¢asmi?”

- Nevhodny nadpis
- vysvetlenie: To isté ako predoslé dva nadpisy

4) ,Zelensky nebol pred zac¢iatkom vojny na Ukrajine obzvlast popularny
prezident. Ako je mozné, Ze napriek tomu dokazal zjednotit narod?”

- Vhodny nadpis

- vysvetlenie: Tento nadpis korektne pracuje s tym, ze ide
o predvojnovy prieskum. Momentalna déveryhodnost prezidenta
Zelenského je medzi ukrajincami naozaj , takZe sa
autor pyta spravnu otazku.

5) .Neddveryhodny prieskum sa snazi zdiskreditovat Zelenského! Udajne
by ho volilo len 19,1% opytanych, narod ho pritom miluje. Ide o priklad
informacnej vojny zo strany Ruska?”

- Nevhodny nadpis

- vysvetlenie: Prieskum nie je nedéveryhodny, Kyjivsky
medzinarodny institut sociolégie je uznavana institucia s dlhou
tradiciou.

6) .Zelensky ma velku sancu vyhrat dalsie volby. Aj pred vojnou by ho
volilo 24,7% opytanych, dalsich 13,8% je nerozhodnutych a méze ich
presvedcit na svoju stranu. S podporou 38,5% by sa urcite dostal do
druhého kola.”

- Nevhodny nadpis

- vysvetlenie: Tento nadpis zohladnuje, Ze prieskum sa odohral
pred vojnou. AvSak nekorektne sc¢itava percenta - 24,7% je
vypocitanych zo zakladu 970 respondentov, ktori st uz
rozhodnuti, kdezto 13,8% je vypocitanych zo zakladu vsetkych
2000 respondentov.

18


https://www.statista.com/statistics/1100076/volodymyr-zelensky-s-approval-rating-ukraine/

} { Olympiada
kritického krajské kolo 22/23 - 1. kategoria
myslenia

V jednej studii sa nachadza graf, ktory poukazuje na suvislost medzi oékovanim
MMR a autizmom.

Pokrytie MMR (%)

¥

Rok narodenia

Zhodnot sposob, akym su data vizualizované. (1b)

aval

a Vizualizacia je po formalnej stranke v poriadku, ale navadza citatela
k nespravnym zaverom, takze je manipulativna

jednotky

Zdévodni svoju odpoved. (3b)

Grafy s dvoma osami Y sa pouzivaju hlavne na zobrazenie dvoch réznych
radov udajov, pricom ich hlavnym cielom je porovnavat dva trendy
navzajom. Aj ked sa na prvy pohlad méze zdat, ze dva trendy, ktoré tento
graf opisuje spolu Uzko suvisia, nie je tomu tak. Tento nespravny dojem je
sposobeny velkymi rozdielmi v mierkach na kazdej osi, nie ich skuto¢nym
vztahom. Zatial ¢o lava os (reprezentujuca prevalencia autizmu) ma
rozpatie od 0% do 0.6%, prava os (reprezentujuca pokrytie MMR - oc¢kovanie)
ma uplne iné rozmedzie - od 86% do 95%. Pomer tychto dvoj mierok sa
radikalne lisi a zavadza citatelov o vztahu medzi dvoma radmi udajov.
Navyse, kedZe mierka nalavo za¢ina nulou a mierka napravo nie, tak
relativne rozdiely v posunoch budu zaTakto posunuta mierka sa snazi
navodit dojem, akoby existoval (kauzalny) vztah medzi ockovanim

a autizmom, ¢o ale nie je pravda. Napriklad: ked sa blizsie zameriame na data
zistime, Ze v skuto¢nosti bol vyskyt autizmu do roku 2007 zhruba
dvojnasobny, zatial ¢o pokrytie MMR zostalo do znacnej miery stabilné.
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Ked'oba grafy zacinaju od nuly, lepsie vidno skutocné relativne rozdiely.

Dolezité v tejto ulohe bolo vseimnut si rézne mierky oboch osi a identifikovat zamer
autorov tohoto grafu - zmanipulovat vizualizaciu dat tak, aby navodzovala dojem,
Ze existuje priamy vztah medzi o¢kovanim a autizmom.

3b za zdévodnenie, ktoré spravne identifikovalo, Ze problematickou ¢astou grafu je
rézne rozpatie mierok. Takato odpoved obsahovala aj rozvinuté vysvetlenie

a poukazala na manipulativny charakter grafu, ako aj zamer autorov navodit dojem
priameho vztahu medzi popisovanymi trendami. Tato odpoved taktiez spomenula,
ako sa realne data lisia od dojmu, ktory sa graf snazi navodit.

2b za zdovodnenie, ze problematickou ¢astou grafu je rézne rozpatie mierok. Tato
odpoved ale nesla vo svojej analyze hlbsie a neidentifikovala (alebo len velmi slabo
identifikovala) zamer autorov navodit dojem, Ze autizmus a o¢kovanie maju medzi
sebou priamy vztah. Takato odpoved nespomenula, ako sa realne data lisia od
dojmu, ktory sa graf snazi navodit.

1b za odpovede, kde sutaziaci spravne urcil, ze graf je manipulativny, no ponukol len
slabé, zmatocné alebo nerozvinuté zdévodnenie.

Je dolezité ¢itat s porozumenim. Vela sutaziacich si pomylilo slova ,prevalencia“a
.prevencia“. Prevencia znamena predchadzanie nie¢omu neziaducemu, zatial ¢o
prevalencia hovori o tom, ako ¢asto sa dany jav vyskytuje. Neexistuje vakcina na
prevenciu proti autizmu.

Zdroj: , str. 63
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13) Porovnanie dvoch grafov

Od januara 2023 zac¢alo ministerstvo prace pouzivat ina metodiku na vypocet
percenta nezamestnanosti:

Rezort prace, socialnych veci a rodiny zac¢al oficialne pouzivat novy
ukazovatel nezamestnanosti

Nasledujuce dva grafy zachytavaju rovnaké data o medzimesacnom vyvoji
nezamestnanosti na Slovensku od marca 2022 do januara 2023. V grafoch su
vyobrazené data vypocitané na zaklade starej aj novej metodiky.

Graf 1 - nezamestnanost Graf 2 - nezamestnanost
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Autor grafu 1 sa rozhodol zac¢at vertikalnu os od 4%, zatial ¢o autor grafu 2 zac¢al od
0% rokov.

@prévna odpoved \

Ktory autor sa rozhodol spravne, ak je jeho cielom poskytnut ¢o najviac
informacii o rozdieloch v datach o nezamestnanosti, ktoré vznikaju kvoli
pouzivaniu novej metodiky? (1b)

a) Graf 1je vhodnejsi

b)_Graf 2o vhodne s

NS /

Zdoévodni svoju odpoved. Vysvetli, preco je jeden z tychto grafov viac
informativny a aké udaje z neho vieme vy¢éitat. (3b)

Spravna odpoved

Graf 1je vhodnejsi, lebo pouziva uzsiu skalu na vertikalnej osi (4-7% namiesto 0-

10%). Vdaka tomu je lepsie vidiet relativne rozdiely medzi starou a novou
metodikou.
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Z grafu 2 vieme vycitat len to, ze stard metodika vykazuje nezamestnanost

v priemere o 1-1,5% vyssiu, nez nova metodika. Avsak z grafu 1 si vieme vSimnut
aj dalsie zaujimavé anomalie - napriklad, Ze medzi decembrom 2022

a januarom 2023 podla starej metodiky klesla nezamestnanost, zatial ¢o
podla novej metodiky stupla. Takze graf 2 poskytuje ¢itatelovi viac informacii.

Je pravda, Ze graf 1 nezacina od 0%, ¢o mdze vizualne zvacsit rozdiely medzi
starou a novou metodikou. Tym sa vytvara priestor na manipulativnu
interpretaciu grafu 1. AvSak vertikalna os je jasne oznacena, ze zacina od 4%,
takZe nejde o a priorizavadzajuci graf.

3 body ziskala odpoved, ktora perfektne pochopila zadanie a vyborne vysvetlila,
preco je graf 1vhodnejsi. Odpoved sa odkazovala na ciel autora grafu (poskytnut
¢o najviac informacii). Takéto odpovede boli zrozumitelné, prehladné a pouzivali aj
odbornu terminoloégiu.

2 body ziskala odpoved, kde bolo aspon v 2 vetach vysvetlené, preco graf 1
poskytuje viac informéacii. Takéto ulohy pochopili zadanie, ale ich odpovede boli
menej prehladné alebo menej kvalitne vysvetlené.

1 bod ziskali neuplné odpovede, ktoré velmi stru¢ne alebo neprehladne poskytli
jeden doévod, preco je graf 1 vhodnejsi. Takéto odpovede sa mohli sustredit aj na
menej podstatné elementy grafov.

Velmi vela odpovedi boli spravne, ale velmi stru¢né. Nestaci uviest, ze graf 1 ,je
presnejsi‘. Je potrebné vysvetlit, v ¢om je presnejsi a preco.

Ini sutaziaci si zas mysleli, ze graf 1je automaticky zavadzajuci, lebo nezacina od
nuly. V minulosti sa v OKM vyskytli ulohy, ktoré presne poukazovali na fakt, Ze ked os
Y v grafe nezac¢ina od nuly, meni to relativne rozdiely a méze to viestk zavadzajucej
interpretacii. Graf sém o sebe nie je zavadzajuci, ak su vsetky hodnoty jasne
oznacené. Jediné, ¢o mbéze byt manipulativne, je jeho /interpretacia.

Zdroj:
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Prirad’ definicie k nasledujucim pojmom: (5b)

1) Popisuje vztah medzi jednou udalostou (pri¢inou) a druhou udalostou
(nasledkom), kde druha udalost je priamy dosledok prvej. Napriklad, ak
déme vodu do minusovych teplot (pricina), premeni sa na lad (nasledok).

- Kauzalita

2) Vztah medzi dvoma premennymi, kedy zmeny v jednej premennej su
spojené so zmenami v druhej premennej. Takyto vztah méze vzniknut
nahodou alebo skrytou pri¢inou.

- Korelacia

3) Vztah medzi dvoma premennymi, kde ked jedna premenna rastie, druha
premenna klesa.

- Negativna korelacia

4) Vztah medzi dvoma premennymi, kde ked jedna premenna rastie, druha
premenna tiez rastie.

- Pozitivha korelacia

5) Premenna, ktora nie je okamzite viditelna alebo zrejma, ale ktora méze
mat vyznamny vplyv na vztah medzi dvoma inymi premennymi. Napriklad, v
korelacii medzi predajom zmrzliny a mierou kriminality méze byt skrytou
pricinou teplota, pretoze predaj zmrzliny a miera kriminality sa zvy¢ajne
zvysuju pocas horuceho pocasia.

- Skryta pri¢ina
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15) Interpretacia rebricka

Pozri si nasledujuci prispevok na Instagrame Slovenskej debatnej asociacie,
ktory sa odvolava na kazdoroény rebricek najlepsich $kél od INEKO:

m realsda

= Najlegéie skoly

maju debatny klub

® Qv A
QGB® ikcd by Smmmmm——— 2nd 109 others

realsda °Z Na najlepsich Skoldch sa debatuje.

Institat INEKO pravidelne meria kvalitu zakladnych a
strednych 8kl vo vSetkych krajoch sm Slovenska.
Zohladfuje pritom napriklad Testovanie 5 a 9, pisomnt ¢ast
maturit, uplatnenie absolventov strednych skdl a mnohée
dalsie faktory.

Aktualny rebricek 10 najkvalitnejsich skol ukazuje, ze
debatny klub ma az 7 gymnazii a 2 stredné odborné skoly.

Debata rozvija schopnost @ kriticky mysliet, porozumiet
textu, riesit problémy, formulovat nazory a obhajit si ich.

Aky je vztah medzi pritomnostou debatného klubu a umiestnenim skoly v
rebricku? Je v tomto vztahu zaloZenie debatného klubu primarne pri¢inou alebo
nasledkom dobrého vysledku $koly? (1b)

/Sprévna odpoved \

a)—

b) Primarne nasledkom = Na najlepsich skolach na Slovensku
pravdepodobnejsie vznikni debatné kluby. Toto méze byt
sposobené réznymi vplyvmi; ¢i uz finanénymi, ¢asovymi alebo
\ jednoducho vacésim zaujmom zo strany ziakov a uéitelov. /
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Do istej miery je urcite pritomnost debatného klubu na skole ¢iasto¢nou pric¢inou
lepsich vysledkov. Sutazna debata zdokonaluje kritické myslenie, argumentac¢né
schopnosti a re¢nicke zru¢nosti. Vsetky tieto vedomosti su uzitocné pri
maturitnych skuskach, ale aj pri prijimacich skuskach na vysoké skoly alebo pri
hladani prace.

Avsak debatny klub nie je primarne pri¢inou. Vzhladom na to, Ze debatné kluby sa
pravdepodobnejsie uchytia na skolach, kde su aktivni ziaci a ucitelia, tak skor ide
o primarne nasledok. Na skoly, ktoré konc¢ia najvyssie v rebricku INEKO, sa viac

hlasia deti, ktoré maju aktivnych rodi¢ov alebo dobré finanéné zazemie. Zaroven,
debatné kluby su zva¢sa celkom malé, ide o jednotky az desiatky Studentov. Tym
padom posun v rebricku vdaka debate pravdepodobne nebude tak signifikantny.

Precitaj si uryvok zo stranky INEKO o tom, ako zostavuju rebri¢ek skol:

Aké kritéria sa brali do uvahy pri hodnoteni §koél?

Hodnotenie skoly je vypocitané [..] pri gymnaziach a SOS ide o externu
Cast a pisomnu formu internej ¢asti maturit, mimoriadne vysledky Ziakov a
nezamestnanost absolventov, pricom mimoriadne vysledky ziakov su v
oboch pripadoch reprezentované objemom finanénych prostriedkov
pridelenych skoléam na zéklade dosiahnutych mimoriadnych vysledkov
Ziakov vo vybranych sutaziach, predmetovych olympiadach,
medzinarodnych projektoch a programoch (vyber zostavuje ministerstvo
Skolstva; nie su zahrnuté platené sutaze organizované sukromnymi
firmami). Nezamestnanost absolventov ma v hodnoteni pri SOS vy$siu vahu
nez v pripade gymnazii, pretoze absolventi gymnazii zvac¢sa pokracuju v
studiu na vysokych skolach. [..]

Co hodnotenie odraza - je to Uroven vyucby, uroven ziakov, Uroven
ucitelov?

Rebri¢ky komplexne nehodnotia kvalitu skoly, ale informuju o vysledkoch
Ziakov. Tieto vysledky nezohladnuju rozdiely medzi ziakmi jednotlivych skol
spdsobené inymi faktormi, nez je vzdelavaci proces (napriklad rozdiely v
socidlnom zazemi) a nemeraju ani pridanu hodnotu skoly, ¢ize to, aké
zru¢nosti a vedomosti skola v danom obdobi odovzdala svojim ziakom. ...

Celé znenie textu si mézes pozriet tu:
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Na zaklade textu zhodnot, ktoré tvrdenia vyplyvaju z textu (4b):

1) .Uspech studentov v Anglickej olympiade zlepsi hodnotenie skoly.”

- Vyplyva

- vysvetlenie: Anglicka olympiéda sa rata medzi predmetové
sutaze, ktoré nie su organizované sukromnymi firmami, takze
uspech studentov zlepsi hodnotenie skoly.

2) ,Skoly, ktoré prijimaju malo Ziakov zo sociélne znevyhodneného
zdzemia, maju vyssiu Sancu ziskat vysoké skore v rebricku INEKO.”

- Vyplyva

- vysvetlenie: V texte sa uvadza, ze ,vysledky nezohladnuju rozdiely
medzi Ziakmi jednotlivych §kol spésobené inymi faktormi, nez je
vzdelavaci proces (napriklad rozdiely v socialnom zazemi) a
nemeraju ani pridanu hodnotu skoly“. Rebricek INEKO teda
nemeria relativne posuny Ziakov, ale porovnava absolutne
vysledky. A kedze deti zo socialne znevyhodneného prostredia
Celia vac¢sim bariéram pri vzdelavani, je pre nich naro¢nejsie
dosiahnut lepsi absolutny vysledok, aj ked urobia relativne vacsi
posun.

3) .Na skolach s vyssim skoére su kvalitnejsi a aktivnejsi ucitelia, ktori
dokazu studentov naucit viac.”

- Nevyplyva

- vysvetlenie: Nie je to pravdivé tvrdenie z podobnych dévodov ako
predoslé tvrdenie. Aktivni a kvalitni uc¢itelia mézu posobit na
skolach, kam chodia deti, ktoré mali posunutu startovaciu liniu vo
svoj neprospech. Aj ked ucitel posunie tychto ziakov velmi
dopredu, stéle nemusia dosiahnut lepsie vysledky ako ziaci
z privilegovanych elitnych skél.

4) ,Cim viac studentov sa zapoji do matematickej sutaze Klokan, tym
lepsie bude skore danej skoly.”

- Nevyplyva
- vysvetlenie: Nie, lebo Klokan je sukromna matematicka sutaz, za
ktoru sa vybera poplatok.

Zdroje:
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Na obrazkch nizsie vidis tzv. korelacné diagramy (,scatterplot®). Korela¢ny diagram
je vizualizacia, ktora ukazuje, ako su dve premenné spojené alebo vzajomne
ovplyvnuju jedna druhu.

Na diagrame je zobrazeny vztah medzi demokraciou (os Y) a hrubym domacim
produktom (HDP) na obyvatela (os X, log). Kazda bodka predstavuje jednu

krajinu.
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Aky vztah medzi tymito dvoma javmi vyplyva z diagramu? (1,5b)

a) Demokracia pozitivne koreluje s HDP na obyvatela
b)- ; , rate .
e)-Medzi-demokraciou-a HDP-na-obyvatelaneexistuje korelacia

Ide o pozitivnu korelaciu, t. j. ked je vyssia uroven demokracie, je pravdepodobné,
Ze dana krajina ma vyssie HDP na obyvatela. AvSak z tohto diagramu sa neda vycitat,
¢i demokracia prospieva HDP, alebo naopak HDP vedie k lepsej demokracii.

Jednotlivé bodky predstavuju krajlny ¢im vyssie v grafe sa nachadzaju tym
kvalitnejsiu maju demokraciu. A ¢im viac napravo v grafe s, tym maja vyssie HDP.
KedZe v lavom hornom rohu nie su ziadne bodky, znamena to, Ze velmi chudobné
krajiny zvac¢sa nemaju kvalitné demokratické institucie. Naopak, pravy dolny roh
diagramu je prézdny, lebo vacsina bohatych krajin s demokratické (s vynimkou
niektorych krajin Blizkeho vychodu ako napriklad Katar).
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Cervena cCiara v diagrame je tzv. trendova linia. Vdaka nej vieme vidiet priemerny
trend, ktory evidentne ukazuje pozitivny vztah medzi demokraciou a HDP. Trendova
linia sa v korelacnom diagrame nemusi nachadzat, ale zvysuje jeho citatelnost.

Zdroj: ResearchGate

Na diagrame je zobrazeny vztah medzi délezitostou nabozenstva pre
obyvatelstvo (os Y) a HDP na obyvatela (os X). Kazda bodka predstavuje jednu

krajinu
.
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ﬂSprévna odpoved \

Aky vztah medzi tymito dvoma javmi vyplyva z diagramu? (1,5b)

b) Dole2|tost nabozenstva nhegativne koreluje s HDP na obyvatela

Vysvetlenie:

Princip je rovnaky ako v predoslom priklade, az na to, Ze teraz je prevazne prazdny
pravy horny a lavy dolny roh, takze ide o negativnu korelaciu. Samozrejme, korelacia
nie je kauzalita, takze existuju vynimky - napriklad USA ma vysoké HDP

a nabozenstvo je velmi dolezité pre velku ¢ast ob¢anov tejto krajiny. Vtomto
diagrame nie je trendova linia, takZze bol naro¢nejsi na citatelnost ako predosly
diagram.

Zdroj: Slow Reveal Graphs
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Na diagrame je zobrazeny vztah medzi konzumaciou kavy (os X) a levelom IQ (os

Y). Kazda bodka predstavuje jedného uéastnika studie.

Aky vztah medzi tymito dvoma javmi vyplyva z diagramu? (1,5b)
a)IC itivne | luje s pitim kay
b)—

c) Medazi IQ a pitim kavy neexistuje korelacia

Z diagramu vyplyva, ze medzi tymito dvoma premennymi neexistuje korelac¢ny vztah.

Bodky reprezentujuce respondentov su nahodne roztrusené po diagrame.

Zdroj:

Precitaj si nasledujucu fiktivnu diskusiu dvoch ludi. Posud akych logickych chyb

sa obaja dopustili v tejto konverzacii. (5b)

/AI: Dnes prisla dcéra domov zo skoly, Ze sa ucili o globalnom oteplovani. Kto
ich takéto voloviny u¢i? Minuly vikend som bol na chate na Kysuciach a bolo
tam nasnezené. V marcilll Nechapem ako niekto méze verit, Ze sa Zem
otepluje. Vsak pozriem a vidim.

B1: Ty fakt neveris v globalne oteplovanie? Tebe uz Uplne preskocilo? Si uz jak
ten Americky chmulo, Donald Trump, to mas isto z toho, Ze konzumujes tak
\vel'a zahrani¢nych médii.

~

J
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A2: Ty tomu veris? Co to akoze spdsobuje?

B2: Vela veci.. Napriklad spalovacie motory a fosilne paliva. Ale do istej
miery za to mbze aj masovy priemysel.

A3: A to akoze ¢o by si chcel robit s tymi spalovacimi motormi? Zakazat ich?
Vsak cela ekonomika Slovenska stoji na vyrobe aut. Ked to zakazeme, nasi
[udia stratia pracu, nebudu vediet splacat hypotéky a ani platit za zakladné
potreby. Takymto pristupom by sme tu vyhladovali

B3: Pozri, Eurépska Unia vyhlasila, zakaz tychto motorov. Ur&ite to neméze
byt tak zlé, ako sa tvaris. Oni tam hore to maju isto premyslené.

A4: Ale nam, ludom, to ako pom&ze? Ludstvo aj tak zni¢i vojna skér ako
klimaticka zmena. Takéto voloviny by sme nemali ani riesit, sistredme sa
radsej na Cinu aich jadrové zbrane.

B4: Podme si vecer zahrat Sipky a preberieme to tam, ¢o ty na to?

{5: Dobre. /

A1 - vyberanie ¢eresni (,,cherry-picking®)

- Vysvetlenie: Ide o argumentacny faul, kedy diskutujuci umyselne
vyberie dbékaz, ktory podporuje jeho tvrdenie, aj ked nezodpoveda
vSseobecnému trendu. V tomto pripade sa rec¢nik A dopustil tejto
chyby, ked si zamerne vybral jednu Specificku situaciu, ktora sedi
do jeho analyzy.

B1 - ad hominem

- Vysvetlenie: Chyba, pri ktorej diskutujuci namiesto utocenia na to,
¢o bolo povedané, zamerne utoci na osobu nazorovej protistrany.
V tomto pripade nebolo fér, ze Milan prirovnal kamarata ku
~-americkému chmulovi.”

A3 - klzky svah

- Vysvetlenie: Chyba, pri ktorej diskutujuci nespravne predpoklada,
Zze drobné zmena na zaciatku pri¢inno-nasledkového retazca bude
nutne viest k naslednej lavine neziaducich, obc¢as az
nadrozmernych, désledkov.

B3 - odkaz na autoritu

- Vysvetlenie: Neférova stratégia, ked diskutér zaklada silu svojho
argumentu vyhradne na cudzej autorite. Len preto, ze nie¢o
zakazala Europska Unia - teda nejaka vyssia autorita, este to
nemusi byt spravny krok.
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A4 - ¢erveny sled

Vysvetlenie: Neférova argumentacia, pri ktorej sa diskutér snazi
odviest pozornost od pévodnej témy. V tomto pripade sa rec¢nik A
snazil odviest pozornost od diskusie o globalnom oteplovani tym, ze
prihodil do diskusie inu, tiez velmi komplexnu tému - medzinarodné
vztahy. Tento faul vyuzivaju diskutujuci hlavne v situaciach, kedy
necitia dostatocne isti v specifickej téme a tak sa ju snazia zmenit na
inu, o ktorej vedia viac.

Zdroj: Nemcok a kol.: Debatnd prirucka pre stredné skoly

Predpoklad je nieco, ¢o ¢asto povazujeme za samozrejmost. Ludia robia vela
predpokladov, ktoré su ¢asto nespravne. Schopnost vediet takéto chyby
identifikovat je klu¢ovym aspektom kritického uvazovania.

Rozhodnite sa, ¢i su nasledovné predpoklady vyvodené z vyrokov spravne. (3b)

/S/oboda prejavu je v modernej spolocnosti velmi dolezita. Je jedna z )
obcianskych slobdd; zaklada sa na slobode myslenia. Zastresuje pravo hovorit
to, co si skutocne myslime, bez ohladu na to, aky je nas nazor a ¢i s nim ostatni
Suhlasia. KaZda krajina, ktora sa snazi diktovat verejnu mienku alebo
kontrolovat media zakonom alebo silou, nemdéZe byt nazyvana demokraciou.
Sloboda prejavu napomaha verejnej diskusii a pod,g

tlac, informované obcianstvo a transparentné fungovanie statu.

orufe slobodnu a nezavislu

J

1) Predpoklad: sloboda slova nebola vzdy doélezitou su¢astou demokracie.

nie

odbévodnenie: Tento predpoklad nemozno vyvodit, kedze cely text
hovori o to, ako velmi je sloboda slova dolezitou suc¢astou
demokracie. Sice text nepracuje so Zziadnou ¢asovou osou,

z dostupnych tvrdeni nemame preco predpokladat, Ze sloboda slova
niekedy nebola doélezitou suc¢astou demokracie.

2) Predpoklad: demokracia v state bez slobody slova neméze fungovat.

ano

oddévodnenie: Text explicitne hovori, ze stat bez slobody slova sa
nemoze nazyvat demokraciou. Z toho vyplyva, Ze demokracia by bez
slobody slova nedokazala fungovat.
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3) Predpoklad: Sloboda prejavu a sloboda tlace su dve nezavislé veci.
- nie
- odoévodnenie: Text explicitne hovori, Ze sloboda slova podporuje
nezavislu tlac. Slovo ,nezavisla” pouzil autor v zmysle slobodna. Je
preto rozumné predpokladat, ze sloboda slova dovoluje existenciu
slobody tlace. Keby nebola sloboda slova, nie je ani slobodna tlac.
Sloboda tlace je preto zavisla od slobody slova.

Rozhodhnite sa, ¢i su nasledovné predpoklady vyvodené z vyrokov spravne. (3b)

Jednou z najvacsich hrozieb alkoholu je, Ze spociatku pésobi na cloveka
prijemne: zvysuje jeho sebavedomie, prinasa pozitivne prijemné pocity,

a dokonca dokaze zniZit uzkost a depresiu. Kedze si mnoho ludi neuvedomuje
svoje hranice, toto mnoZstvo sa lahko a casto prekracuje. Ak ku takemuto
prekracovaniu dochadza castejsie, zacne v cloveku vznikat naliehava
potreba dalsieho pitia, ktore méZu rychlo smerovat az k rozvinutiu zavislosti.
Liecba takejto zavislosti, alkoholizmu, je narocna. Casto vyzaduje terapiu
alebo hospitalizaciu na psychiatrickom oddeleni. Je délezité si uvedomit, Ze
alkoholizmus sa nikdy neda definitivne vyliecit. Aj napriek tomu, Ze clovek
moze byt,vylieceny alkoholik” a teda triezvy, takéto ,vyliecenie” si vyZaduje,
aby sa clovek Vy/}Vba/ alkoholu po zvysok svojho zZivota. Existuje mnoho
priznakov alkoholizmu, pretoZe ovplyvriuje réznych ludi rézne. Kazdopadne,
Qedz/ casté priznaky patria napriklad extrémne zmeny nalad, hnev a uzkost. j

1) Predpoklad: Alkoholizmus je choroba.
- ano
odoévodnenie: Text hovori o alkoholizme ako o zavislosti, spomina
hospitalizaciu a potrebu liecit sa. Kvoli tymto vyrazom je spravne
predpokladat, ze alkoholizmus je choroba.

2) Predpoklad: Alkoholizmus sa da liecit.
- ano
- oddévodnenie: Text hovori, ze sa alkoholizmus neda dp/ne vyliecit,
ale spomina mnohé spdsoby lie¢by. Lie¢ba je v tomto vyzname
chapana ako proces a vylieCenie ako stav. Terapia, hospitalizacia a
abstinencia by mali byt schopné potlacit priznaky alkoholizmu, a
preto je spravne predpokladat, ze alkoholizmus sa da liec¢it.

3) Predpoklad: Alkoholizmus je spdsobenymi dusevnymi problémami (ako
je napriklad depresia), ktoré vylieci terapia.
- nie
- odévodnenie: Text sice hovori o tom, ze alkohol méze poméct
¢loveku navodit prijemné pocity, a tym padom mu dokaze do istej
miery ,pomoct” s depresiou. Takze by bolo spravne predpokladat,
Ze alkoholizmus méze byt v niektorych momentoch spoésobeny
depresiou, ale nevieme predpokladat, Ze je tomu tak vo vsetkych
pripadoch. Taktiez by bolo nespravne predpokladat, ze ak vyliecime
depresiu (ktora potencialne viedla k alkoholizmu), vylie¢ime
alkoholizmus samotny. Predsa ako hovori text, alkoholizmus sa
neda definitivne vyliecit.
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Precitaj si zhrnutie studie, ktora je vymyslena pre ucely tejto ulohy..(3b)

Nova studia dokazuje, ze skore v testoch kognitivnych schopnosti Uzko suvisi
s Uspechom v zamestnani - toto zistenie je prelomové. Medzi kognitivne
testy patria aj testy testujuce kritické myslenie ako aj testy zameriavajuce sa
na hodnotenie finan¢nej gramotnosti. Autori studie z poprednej Americkej
univerzity tvrdia, Zze pridana hodnota tychto testov spociva v tom, ze dokazu
odhalit silné a slabé stranky osobnosti jednotlivca. Toto dava potencialnemu
zamestnavatelovi moznost zhodnotit, i testovana osoba bude vyhovovat
danej pracovnej pozicii. Okrem toho tieto testy dokazu odhalit aj rozsah, v
akom sa jednotlivec pravdepodobne bude v buducnosti rozvijat. Takto
dokaze zamestnavatel predpovedat rast jednotlivych oséb vo svojej firme,
¢o mu taktiez dokaze dopomoéct k efektivnejsiemu vyberu zamestnancov. Uz
aktualne su testy vyuzivané pri pracovnych pohovoroch v finanénom a

Qrévnom sektore. /

Je mozné vyvodit nasledovné zavery z tejto studie? (3b)

1) Zaver: V suc¢asnosti profesionalni psycholégovia vyuzivaju testy
kritického myslenia ¢astejsie ako v minulosti.

F vy
c) Nepostacujuce informacie

Odévodnenie: Tento zaver sa neda s istotou vyvodit z textu, ktory
mame k dispozicii. Praca profesionalnych psycholégov nebola v ¢lanku
nikde spomenuta a taktiez sa autori nevyjadrovali k frekvencii
pouzivania tychto testov - nevieme uréit kedy sa pouzivali najviac

a kedy zas najmenej. Na vyvodenie pozadovaného zaveru by sme
potrebovali viac informacii.

2) Zaver: Tato studia je prva, ktora k takémuto zaveru prisla.
a) Pravdivy

—Nepostaéujuce informacie

Odévodnenie: Aj napriek tomu, ze v zavere ¢lanku autori spominaju, ze
sa testy kognitivnych schopnosti dlhodobo pouzivaju pri pohovoroch
v pravnom a financnom sektore, na opis zisteni tejto studie autori
pouzivaju slova ako ,prelomove’. Zaver je preto pravdivy. Nezalezi totiz
na tom, Ci sa tieto testy uz dlhodo pouzivaju - jediny faktor, ktory
potrebujeme pri tejto otazke brat do Uvahy, je, Ze spominana studia
prisla na zistenie, ktoré nikdy predtym nebolo objavené.

33



} { Olympiada
kritického krajské kolo 22/23 - 1. kategoria
myslenia

3) Zaver: Zamestnavatelia nemaju pristup k vysledkom tychto testov.
ﬂg—PFanfW o
b) Nepravidvy
e)—

Oddvodnenie: Z textu jasne vyplyva, ze zamestnavatelom sa budu na
zéklade informacii ziskanych z tychto testov efektivnejsie vyberat
zamestnanci do firmy. Zaver, ze zamestnanci nebudu mat k tymto
informaciam pristup je nespravny, kedZe bez pristupu k tymto
informéaciam by nemohli zefektivnit vyberovy proces a teda by sa nikdy
nedostali ku Ziadnym z benefitov, o ktorych ¢lanok hovori. Clanok teda
explicitne predpoklada, ze zamestnavatelia budu mat pristup
informéaciam o zamestnancoch.

Napi$ vlastny argument na tuto tému: (20b)

Mali by byt obchody v nedelu zatvorené?

Mozes si vybrat, ¢i chces suhlasit alebo nesuhlasit s tymto vyrokom, ale tvoje musis
zaujat jasnu nazorovu poziciu.

Tvoj argument by mal byt monotematicky a musi obsahovat vsetky potrebné ¢asti:
tvrdenie, vysvetlenie, dokaz.

Odporuc¢ame si na tuto ulohu nechat najviac ¢asu, kedze ocakavame
rozanalyzované a strukturované argumenty podlozené dékazmi.

Pri tvoreni argumentu mézes pouzit externé zdroje, ale nezabudni ich odcitovat na
konci argumentu. Za plagiatorstvo povazujeme neuvedenie zdrojov, kopirovanie
prace dalsich sutaziacich alebo kopirovanie textu bez uvedenia Uvodzoviek ,".

Pri tejto otazke neexistovala modelova spravna odpoved. U¢astnici a u¢astnicky
maju pravo na svoj nazor a mohli obhajovat akukolvek |poziciu. My sme hodnotili
kvalitu argumentu podla exaktnych kritérii, nikto nebol penalizovany za svoj nazor.

Bohuzial, vela sutaziacich v tejto ulohe pouzili ChatGPT a neuviedli zdroj. Argumenty
vygenerované Al su jednak rozoznatelne, ale zaroven menej kvalitné a menej
originalne. Pointou tejto Ulohy je vyjadrit vas nazor, podlozit ho argumentom a tym
si zlepsovat kritické myslenie. Slepo prekopirovat argument, ktory vygenerovala
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umela inteligencia, je opak kritického myslenia a prave preto sme sa rozhodli
penalizovat pouzivanie ChatGPT v tejto ulohe nasledovne:

¢ 1bod dostali odpovede, ktore boli uplne alebo primarne vygenerované Al

¢ Maximalne 12 bodov dostali odpovede, ktoré boli ciastocne vygenerované Al
ale videli sme tam aj vlastny prispevok sutaziaceho

Dodavame, Ze v tomto kole sme brali vyssi doraz na tieto faktory:

e Originalita - jedinec¢né a zaujimavé argumenty, nad ktorymi sa sutaziaci
naozaj zamysleli

e Aktualnost - ak je argument situovany aj v momentalnom diani na slovenskej
politickej scéne, davame plusové body

e Vystiznost a struénost - nehodnotime rozsiahlejsie argumenty ako a priori
lepsie. Prave naopak, hodnotime pozitivne, ak dokaze byt argument vystizne
a efektivne naformulovany, nech ma kazda veta v nom strategicky vyznam
a nie je to len omacka.

¢ Monotematickost - V zadani bola poziadavka, nech je argument
monotematicky. Penalizujeme, ak niekto pouzije tri-Styri rozne argumenty.

0 bodovom ohodnoteni rozhodovali akreditovani rozhodcovia a rozhodkyne
Slovenskej debatnej asociacie. Rozhodcovia a rozhodkyne sa riadili kritériami, ktoré
najdete podrobne rozpisané nizsie:

Kategoria Body Detailnejsie kritéria hodnotenia
Tvrdenie 0-1b | Ma argument jasne stanovené tvrdenie na zaciatku?

Vysvetlenie | 0-9b | Maargument vysvetlenie, alebo zostava na rovine
tvrdenia?

Nadvazuje vysvetlenie na tvrdenie? Existuje jasny link
medzi tvrdenim a vysvetlenim?

Ako rozsiahle je toto vysvetlenie? Su vsetky kroky

v pri¢inno-vysledkovom retazci dostato¢ne vysvetlené?
Nachadzaju sa v argumente logické skoky a diery vo
vysvetleni?

Je vysvetlenie monotematické? Sustredi sa autor na jeden
doévod, alebo odbieha do réznych tém?

Nachéadzaju sa v argumente kontradikcie (protirecenia)?
Nachadzaju sa v argumente logické chyby?
Dokaz 0-5b | Nachadza sa v argumente dokaz?

Podporuje tento dokaz vysvetlenie? Existuje link medzi
vysvetlenim a dokazom?

Je dokaz dostatocne vysvetleny a pochopitelny?
Je uvedeny zdroj dékazu?
Je tento zdroj doveryhodny?

Strategia 0-3b | Suvisi tento argument s témou?

Je to jeden z klucovych argumentov alebo ide skér
o marginalny bod?

Existuju naznaky toho, ze autor pri tvoreni zvazil aj
potencialne argumenty druhej strany?
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Styl 0-2b | (Gramatickeé chyby a preklepy nehodnotime, pokial je text
Citatelny.)

Je po prvom precitani jasné, ¢o sa autor snazil povedat?

Pck)rrzjéha styl a vyber slov obsahu argumentu, alebo mu skor
skodi?

Cita sa argument prijemne? Aky dojem zanechal argument
po precitani?

/Otézky, pripomienky, staznosti \

V Slovenskej debatnej asociacii chceme, aby bola Olympiada kritického
myslenia spravodliva a transparentna sutaz. Preto sme poskytli detailny
a exaktny popis procesu bodovania vsetkym Uc¢astnikom a ucastnickam.

V pripade, Ze s nie¢im nesuhlasite, mate staznost alebo salen chcete na
niec¢o opytat, nevahajte nas kontaktovat: okm@sda.sk /

o
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